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Questo studio del Dott. Stefano Zucchi (vedere cattirriculum vitae) é stato pubblicato
per la prima volta negli “Atti del Centro di Ricele Storiche di Rovigno”, vol. XX (1989-
1990) e rappresenta un punto fermo, tuttora insu@i®, nella ricerca storica inerente la

figura di S. Gaudenzio vescovo d’Ossero. II merdell’'autore € di aver affrontato con

rinnovato metodo scientifico una seria ed intereasa indagine volta a ricostruire la vita

e le vicende legate al nostro Presule osserino. Mermdosi fra leggenda e verita storica lo
studioso e riuscito a tracciare, dopo puntigliose approfondite ricerche bibliografiche, il

profilo del Santo cosi come attualmente € delindatsulla base degli scarsi dati storici
esistenti al riguardo. Ne € uscito uno studio i cusultati gli hanno inoltre permesso di

avanzare delle ipotesi del tutto originali e stimaoki circa il problematico e complesso
periodo storico in cui San Gaudenzio visse e Si Bes

Avvertimento: Le NOTE nel testo originale sono rigiate a pié di pagina. Noi per non
appesantirne la lettura le abbiamo raccolte tutiba fine.

Flavio Asta

Stefano Zucchi € nato a Venezia nel 1957
da padre neresinotto e madre istriana.
Laureatosi a Trieste nel 1981, ha svolto
attivita d’insegnante presso numerose
scuole superiori di questa citta. In seguito
| ha ricoperto lincarico di Cultore di

- Archeologia Cristiana presso la Facolta
_+ di Scienze della Formazione nell’'Univer-
~  sita degli Studi di Trieste.

. Ha inoltre partecipato e partecipa tuttora
a molte campagne di scavi archeologici
anche internazionali.

Da decenni e cultore di storia patria ed
ha finora privilegiato studi e ricerche d'interess&orico-archeologico e religioso sia del
Friuli Venezia Giulia, sia della regione istro-quarerina, come testimoniano le sue
pubblicazioni di carattere scientifico, le sue retoni apparse su periodici specializzati,
nonché i suoi numerosi articoli giornalistico-divghativi pubblicati su varie riviste e
giornali.
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FONTI E STUDI SUL VESCOVO GAUDENZIO DI OSSERO
BILANCIO CRITICO-BIBLIOGRAFICO

Dott. Stefano Zucchi
Trieste — Gennaio 1990

Riassunto- Il presente lavoro tenta una rilettura critie dati incerti trasmessi dalla tradizione agiogeaf
anche alla luce delle analisi effettuate dallaistpafia critica del secolo XVIII, sulla figura ddaudenzio
d'Ossero, noto non solo come vescovo e patrona@stq antichissimo centro insulare, ma anche come
l'iniziatore di quel riformismo religioso che, allba del secolo Xl, impresse alla chiesa e alldetc
dellisola di Cherso e delle altre sedi del Quarnar nuovo impulso vitale.

Credo sia superfluo affermare che, tra i personpggillustri e significativi della storia di Osser
guello di Gaudenzio, vescovo e patrono della scosapdiocesit, vanta una posizione di grande
rilievo, non solo come impegnato riformatore neh@ama religioso quarnerino, ma anche e
soprattutto per la leggendaria santita trasmedsatdadizione agiografico-popolare.

Infatti la sua memoria ancora oggi risulta vivisaifra gli abitanti di Cherso e di Lussino, i qusli
richiamano con immutata devozione ai numerosi roira&cprodigi attuati dal santo.

Egli viene tradizionalmente ricordato come il tipiesempio di pio e devoto monaco benedettino,
divenuto celebre per la sua esperienza eremiticeansquallida spelonca del monte Ossero e per
l'allontanamento dei serpenti velenosi da quesiide.

La storiografia, in genere, € concorde nel trateggquesta figura di eremita-vescovo come
I'iniziatore di quel processo di rinnovamento chirao agli albori delllanno 1000 infiammo di
nuova spiritualitd ilsinus flanaticuse favori con la sua feconda opera il recuperoudii gyalori
essenziali allo sviluppo della societa e dellashigel suo tempo.

Le fonti storiche indicano infatti Gaudenzio conegsace del grande Romualdo e promotore in
insula Absarensilella istituzione di numerosi centri religiosi.

Eletto vescovo, dovette successivamente abdicarel'qposizione manifestata da un nobile
osserino. A causa di cio egli si sarebbe rifugrebcenobio di Portonovo nei pressi di Ancona.
Nonostante l'opera di riforma da lui promossa, Ua sita, al di 1a di una visione apologetico
celebrativa e di vaghe tradizioni orali, presenttota molti punti incerti.

| pochi ma cospicui contributi storiografici sori€eribili per lo piu ad alcune opere di erudizione
settecentesca che, nonostante una metodologieefenersi sorpassata, rimangono di gran lunga
essenziali per un qualsiasi studio propedeuticoGswdenzio. Mi riferisco cioé aglnnales
Camaldulensescritti nel 1755-56 dai padri Mittarelli e Costadfor al quinto volume dellly-
ricum Sacrundel gesuita D. Farlati (con ghdditamentadel Coleti) edito nel 1775

Questi lavori hanno avuto il grande pregio di inal@g come mai prima, nell'universo gaudenziano,
riuscendo non solo a ricostruire una biografiaicaited essenziale,ma anche a capire con mente
attenta la tradizione agiografica.

Infatti, per conoscere tale tradizione, non si pséolutamente ignorare una testimonianza scritta
che in seguito avrebbe favorito la conoscenzajlibee le encomiastiche memorie del santo. Tutto
cio affonda le radici in un‘anonima biografia ritaba a Cherso nel 1714, sotto forma di rotoli
pergamenacei, dal padre F. Ricepugssa, scritta da un anonimo monaco contempowgir@au-
denzio ed inserita nell'arca contenente i restisa@lto, riporta un insieme di notizie (molte delle
guali palesemente fantastiche e soprannaturdiifguia latina, stilata con caratteri ascrivibili 8l
secolo. Il Riceputi, solerte collaboratore dell'@pfarlatiand, spese non poco tempo per trascrivere
gueste logore testimonianze nel codiceBancti Gaudentii Episcopi Actaestituito, assieme
all'originale, alla chiesa osserina nel 1729. Masa biografia non era destinata a ritornare
nell'oblio, in quanto riapparve nei gia menzionafAnnales e nelllllyricum, dal quale prese
successivamente spunto il Paulovich Lucich per da dissertazionécta Sincera Gaudentii
Auxarensis Episcoppubblicata nell'anno 1802.

Infine il Lemessi, nel giugno del 194@rese in visione i documenti relativi all'arcantmenti
anche le pergamene originali e la trascrizioneRleéputi, riportando il tutto nella sua ponderosa
monografia su Chersbjnserendo anche le trascrizioni del Farlati eldlich.
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Per quanto riguarda invece gli interventi storidigrdara ‘800 e '900, c'é da segnalare che gliistud
SU questo vescovo vennero stranamente trascunatineseguirono quel percorso gia tracciato
dall'erudizione settecentesca, che per lo menoyaagettato delle solide basi al riguardo. La
modestia delle indagini che seguirono e attessat&sempio, dal NicolictS(oria documentata dei
Lussini del 186}, ma in generale, gli studi e le analisi attorrdta digura di Gaudenzio, si
limitarono ad essere una mera ripetizione di cddalgtte in passato sia dalla tradizione che dalla
storiografia del XVIII sec.

Su linee non molto diverse si mossero i succes#®iventi del Salata (antica diocesi di Cherso e
la liturgia slavg, del Novak Scriptura beneventand 920) e del MitigStoria dell'isola di Cherso-
Lussino dal 476 al 1408el 1925): quest'ultimo presentd un altro ulterioompendio sulla vita del
santo, limitandosi ad intervenire criticamente kwme notizie dubbie ricavate dal gia citato testo
camaldolesé’

Da tali premesse s'impone quindi una riletturaicaridella storiografia piu importante - almeno
nelle emergenze piu significative -, nel tentatdiccapire se, e in che misura, LegendaSancti
Gaudencij ep(iscop)i et (con)fessdtipossa racchiudere delle tracce biografiche reattendibili:

un bilancio, questo, che speriamo possa essereiache utilita a future ed auspicate indagini
interdisciplinari.

Lefonti

E inutile sottolineare che per capire a fondo ilstn® problema, bisognerebbe attentamente
analizzare una pluralita di temi, come ad esenmpistéssa storia di Ossero, la sua organizzazione
ecclesiastica, la cristianizzazione del suo taratdo sviluppo del monachesimo nell'area ma tutto
guesto non é possibile sia per la vastita dei prabbktessi - molti dei quali tuttora aperti - sex
breve spazio a disposizione. Pertasioge mora conviene mettere a fuoco il punto di partenza di
gualsiasi ricerca gaudenziana, rappresentato tidkEmonianze compilate dall'anonimo monaco
dell'X| secolo™
Gia il Farlati ipotizzava che di questa medesimariatdovevano esistere altre testimonianze
(presumibilmente scritte) usate dal clero ossepienla celebrazione liturgica del santaQuesta
ipotesi, sebbene priva di appogybn sarebbe da respingere a priori, in quanto Bahite che la
Legendaritrovata dal Riceputi non sia stata l'unica fomeossesso della chiesa osserMma.in
mancanza di prove, tali pergamene, che sicuranfierdeo ben conosciute in passato, costituiscono
un elemento biografico importantissimo. Questa mitamione stilata, come ricordato, secondo i
modelli tipici dell'agiografia medievale, puo inajche misura essere ritenuta credibile?
Molto tempo prima degli studi del Farlati e degtinalisti camaldolesi, il nome di Gaudenzio era
stato segnalato occasionalmente dal Dantfoldal Sigonic'>dal Vadingd® e piu tardi anche dal
Lucio,*” i quali si erano richiamati alle ben pitl anticlestimonianze di S. Pier Damiani (1002-
1072) che per primo aveva ricordato la figura descovo osserino con delle notizie ricorrenti
anche nelld.egendaanonima. Nella fattispecie queste testimonianameate dall’esistenza di
due lettere scritte al pontefice Nicolo Il, in cili Damiani aveva espresso il desiderio di
abbandonare il vescovato ostielfiseper ritornare alla vita monastica nel suo eremd-cinte
Avellana. E per giustificare tale scelta egli riggomell'epistola 57:De Apologetico(giugno-
dicembre 1058) e nella 7R2e Abdicatione Episcopatus ad Nicolaum(dicembre 1059 - luglio
1061), 'esempio di altri vescovi che prima di Aievano rinunciato all'episcopatoe tra questi,
Gaudenzio di Ossero. Ecco i passi in propogitaec venerabilis ille vir expertus fuerat, Petrus
videlicet Apsarensis episcopus, qui episcopatumsdimt de Sclavonico regno Italiam navigans
litoribus Anconitanae urbis applicuit.
Mentre nelDe Abdicationesi legge:
Venerabilis quoque Gaudentius Apsarensis episcapusgs ego familiaritatis dulcedine merui, per
guem Deus iam non ignobile miraculum fecerat, egpatum dimisit, et de Sclavonico regno
Italiag; navigans litoribus Anconitanae urbis appiic a qua non longe post biennium feliciter
obiit.

Tali testimonianze damianee possono reputarsi rsatenente credibili? Una prima
risposta affermativa ci viene data da una consai@ne di carattere logico, in quanto &€ poco
verosimile credere che il benedettino, rieoldosi al papa, abbia voluto falsare i eouti
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epistolari. Inoltre questi scritti non vennero cars con finalita agiografiche (a parte le citazion
finali dell’ApologeticQ, ma per altri scopi; infatti S. Pier Damiani, qda scrisse la lettera 5Dé
Apologeticg e la 72(De Abdication® era gia vecchio, e proprio a causa della sualeé&se al papa
Nicolo Il di essere rimosso dalla carica di vesggeortando una serie di esempi con cui voleva
dimostrare che la sua richiesta di esonero nomerantrasto con le norme canoniche.

Si potrebbe sospettare che il Damiani abbia patatweirsi dell'anonima biografia, piu volte
menzionata e letta presumibilmente durante i soggi®rni anconetani, senza aver conosciuto
Gaudenzio; ma tale supposizione € da escludereirpénsieme di altre ragioni. Prima fra tutte
guella riscontrabile nella significativa espressiomsata dal benedettino nel parlare di questo
vescovo: la fraseuius ego familiaritate dulcedine meruion lascerebbe dubbi in proposito, in
guanto essa non sarebbe stata usata se non inntestcodi calorosa amicizia con Gaudenzio.
Recentemente il Woody ha segnalato che l'uso della parsémena- cioé la rete dei pescatori -
sarebbe stata intesa dal Damiani con il precisoifsigto di barca Infatti in piu punti delle sue
lettere egli usa questo termine, come ad esempmndpiscriveNunc autem te in sagena Petri
clavum regente sub tranquilla pace tota Christitgtatur aecclesi&® Questa differenza lessicale,
secondo lo studioso, troverebbe motivo nel fatte cblla Dalmazia dell'XI sec., la paradagena
aveva questo significato; significato che il Damiavrebbe appreso dai suoi contatti con
Gaudenzio, ospite allora nel monastero di Porton8vguesto riguardo glAnnales Camaldulenses
avevano riportato la notizia che il Damiani si é&emato ad Osimo dove, vista la vicinanza con
quel monastero, avrebbe scambiato con il vescovserio® plurima colloquia® Queste
argomentazioni, nonostante la scarsita di ulterisdontri, avvalorano, a mio avviso, il dato che a
noi maggiormente interessa e cioe che il benedettivette essere uno spettatore non passivo delle
vicende gaudenziane, in quanto quelle parole ghssg di riconoscenza non sarebbero state usate se
non in un contesto di intima amicizia. Sebbene guésnti damianee costituiscano un terreno
ancora poco esplorato, non ritengo possibile satkewubbi sull'attendibilita delle due lettere che
confermerebbero, in parte, anche alcuni episodstregi dallaLegendaal punto in cui si harra che
Gaudenzio avrebbe dovuto abbandonare la sedersgei il rifiuto di celebrare un matrimonio tra
consanguinei. In conclusione, anche tali letteoecdte di sfuggita dagli storici e dai cronisti
medievali, costituiscono ancora oggi le fondamept& qualsiasi studio attorno a questo
personaggio quarnerino.

Studi ericerche sulla vita del vescovo Gaudenzio

Non sara sicuramente sfuggito al lettore un curfmmticolare riportato nelle lettere (57 e 72), €lov
il Damiani chiama il vescovo osserino ora Pietra Gaudenzio. Questo fatto, che potrebbe essere
imputabile ad un errore di trascrizione, sembrareein realta un aspetto onomastico: il Farlati
infatti aveva suggerito l'ipotesi che Pietro foss&@to il nome e Gaudenzio il cognome,
argomentando che nel X sec. esisteva a Spalatlglia Gaudia, insigne per nobilta e ricchezza.
Questa, secondo una tradizione locale, sarebbea@mmigd Ossero, dove, pur mantenendo il nome e
la nobilta, avrebbe perduto la ricchezza degli raatie iniziando in questi lidi una vita umile e
contadina. Questo cognome, secondo lo storicoblkarsopravvissuto ad Ossero fino al XVIII sec.
ed attestato dalla presenza della famiglia Godéctiay Gaudentovich®

Gli Annalesrilevarono invece che il doppio home fosse da itamio ad un errore del
Damiani, per una confusione col nome del succestidBaudenzio (Pietro), o piu verosimilmente,
fosse dovuto a un'aggiunta in onore di Pietro, &oee del monastero di Portonovo, nel quale,
come in seguito vedremo, il vescovo osserino slda ritirato dopo la sua abdicazione. Tale
ipotesi del doppio nome, secondo gli annalistieBhe stata un‘usanza diffusa a quei tempi presso |
Croati, Dalmati e Slavi®
P. Lucich nella sua dissertazione del 1802, aversmzato I'idea che Gaudenzio fosse stato di
origini bulgare riportando, a sostegno di cio,ckria testimonianza trasmessa da un sacerdote di
campagna, tale Muscardih. Ma il Lemessi ripudid questa ipotesi fatta probabnte «a bella
posta, forse anche a scopo politiéd»A mio avviso questa non motivata origine bulgan&rgbbe
invece essere spiegata ricollegandosi alla presamfeola di Lussino di monaci basiliani, venuti
in Dalmazia «per raccogliere in piu ordinati cengfii ultimi eremiti delle solitudinesdi S.
Girolamo»®® Come rileva il Penc® essi unirono all'osservanza eremitica, anchewpkendida
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attivita culturale in ogni campo delle scienzexfaito che sia storicamente accertata in questi
territori I'esistenza di monadialugeri basiliani** pud aver indotto quel tale Muscardin, e di
conseguenza anche il Lucich, a confondere questehiee presenze greco-bizantine con i primi
monaci latini di estrazione benedettina e romualdRitornando alla questione del duplice nome,
sono del parere che, in mancanza di ulteriori ngtoil problema rimane irrisolto, anche se mi
sembra poco sostenibile I'ipotesi patronimica fdetaudal Farlati. Riterrei piu opportuno rimanere
nella tesi che Pietro e Gaudenzio siano stati eriranomi della stessa persona com'era
consuetudine del tempo: i vecchi Osserini hannodradato la notizia che Gaudenzio avesse invece
avuto per cognome Bonifacio, ma di cido nessun d@tumo testimonianza scritta fanno menzione.
Percio reputo il problema onomastico ancora aperfwivo di sicuri riscontri, al di fuori della
ininterrotta tradizione cultuale che lo venerasdthome di Gaudenzio.

Anche i natali del santo rimangono poco chiariantita ma tuttora persistente tradizione
locale colloca il luogo di nascita nel pagoTa&i¢, posto nelle immediate vicinanze di Oss&ro.
Sebbene manchino sicuri appoggi documentali, romgtivo per infirmare la tradizione locale al
riguardo: infatti un'eventuale invenzione agiografavrebbe scelto come luogo d'origine del santo
la piu prestigiosa Ossero e non invece un povesietio contadino. Un altro problema di difficile
se non impossibile soluzione & quello dell'annonacita di Gaudenzio. Di questi si conosce
presumibilmente quello della morte avvenuta, seedadmaggior parte degli autori, nel 10%4;
tuttavia considerando una certa longevita del sante rappresentazioni iconografiche che lo
raffigurano come un vecchio barbuto, forse nonmare lontani dal vero se collochiamo la sua
nascita intorno agli ultimi decenni del X secolo.

Nulla é pervenuto circa il periodo della sua admegza né sappiamo come si sia formata la
sua sensibilita religiosa: un'ipotesi forse da respingere a priori, € quella di un possibile isflo
basiliano alla base della sua spiritualita. Nonetitichiamo che Nilo (promotore del monachesimo
bizantino tra X e Xl sec.), anche se non esergig grande influenza sul mondo latino, proprio per
la sua predilezione all'anacoretismo, verra comatdemodello anche da Romuaffdvia rimane
una mera congettura I'accostamento di Gaudenzimambssibile influsso monastico di estrazione
basiliana. Un dato piu sicuro ci viene invece dffedlal suo contatto con il mondo romualdino,
presumibilmente nel periodo in cui il gran@ater rationabilium eremitarufi si era ritirato
nell'anno 100l in Istria a praticare la vita erdoatin una spelonca nei pressi del Canal di Leme, i
territorio parentino.

Non & del tutto chiara la scelta di Romualdo getria*® ma il dato pitl interessante per il
nostro assunto € quello relativo al significato acheé dovette avere tale presenza, sia per la
diffusione degli ideali riformatori sia per un pesso di evangelizzazione. Questa permanenza
istriana € attestata dalla biografia agiografic& dPier Damiani che ha lasciato nel suo scxita
Beati Romualdila testimonianzaRomualdusautem, tribus annis in parentine civitatis finibus
habitans, in uno monasterio construxit, in duobesvinclusus mansit®’ Ma questa notizia, a mio
awviso, e sufficiente a garantire l'opera qui svotta Romualdo anche indipendentemente
dall'aggiunta prevista da alcuni codici registradil'apparato critico del Tabacco, e ciag:uno
monasterio construxit (et abbatem in eo cum frasibrdinavit). 3

Osservava il Penéd che questo suo «inquieto peregrinare dall'unaltl solitudine», non
fosse inteso solo a promuovere attivita ascetichenthe a creare, attraverso questo monachesimo
riformatore, specifici interessi legati all'assmsta dei poveri e dei bisognosi raccolti ndgispitia
annessi ai cenobi. La presenza di Romualdo netizspla istriana potrebbe essere stata all'origine
di una maggiore diffusione del monachesimo anctiavarso numerose nomine di preti e abati, se
meritano credito le varianti esistenti nei codielld sua biografia.

In che maniera Gaudenzio sia potuto entrare inattmton Romualdo & tramandato dalle
narrazioni riportate neglnnales Camaldulensesel punto in cui il nome del vescovo osserino
venne accostato a quello di Romualdo. Infatti daghalesriferibili all'anno 1002 si trova il passo:
Ad haec eadem tempora referri possunt construcsionenasteriorum factae in insula Absarensi a
Gaudentio, Absarensi postea episcopo, et quem Rdndiscipulum faciunt cum plures auctores,
tum tradutio oppidanorum ejus insulae

Ma da quanto si puo intuire, queste notizie nonettevo essere le uniche narrazioni in
proposito, in quanto esse facevano riferimentara Volta, a non specificaiuctorese ad alcune
tradizioni trasmesse dagli abitanti del luogo.Painalescosi continuand=erunt enim Gaudentium
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nobilissima stirpe natum in urbe Absaro Dalmatiaevinciae, exemplo et auxilio monachorum
Casinatum, qui ex eo sacro monte per haec tempokistriam et Dalmatiam transmissi fuere, ope
etiam, consilio et sub norma Romualdi, qui incofatehis annis circumjacentis et conterminae
regionis, monasteria plura erexiss@...

Da cio credo lecito concludere che Gaudenzio di@atn in quegli anni, in contatto sia con i
monaci benedettini - mandati da Montecassino ililed in Dalmazid - sia con Romualdo che
allora abitava in un paese li vicino: un probalniferimento alla sua permanenza istriana. In un
altro interessante passo di questinalesriferibile all'anno 1038 si legge anche chic discipu-
lus quod alibi asseruimus, Romualdi in Histriensil®olitudinibus... in Anconitanam oram maris
Adriatici se contulit.*> Quindi, da tali asserzioni siamo informati che Genzio non solo ebbe
l'aiuto e il consiglio di Romualdo, ma visse egésso delle esperienze eremitiche presumibilmente
nel territorio parentino.

Il passo degliAnnales riferito al 1002, consentirebbe ulteriormente dipgorre che
Gaudenzio abbia iniziato allora (o poco dopo),dstrzione di cenobl e di monastersub norma
Romualdj se l'arrivo del camaldolese in Istria & attestain sicurezza dal Tabacco nel Id01¢
lecito pensare che in quell'anno Gaudenzio sianditeesuo discepolo per ricevere aiuti e consigli.
Da guesta medesima narrazione si legge inoltreedfiepratico la vita eremitica nelle solitudini
istriane, da cui si potrebbe ricavare qualche etgmehiarificatore attorno alle pratiche ascetiche
condotte da Gaudenzio in una grotta sul monte Ossdatti sulla scia di tali ammaestramenti, egli
avrebbe effettivamente potuto ritirarsi sulla cidiaguel monte: la tradizione popolare forse non
sarebbe del tutto immaginatima potrebbe trovare spiegazione nel rigorismo austeRomualdo
e di S. Pier Damiani. Non dimentichiamo che entiaetibero un'idea del mondo altamente
pessimistica e legata ad una concezione estremamegativa. La catarsi secondo questa visione
damianea sarebbe stata raggiungibile solo attraVarsolitudine nelle sue diverse applicazioni.
Unaconditio, questa, senza la quale l'uomo non avrebbe pttutare la sua liberta e la sua forza
per contrastare il maf@.

Ritornando alle attivita pratiche di Gaudenzio,ssglo le numerose ma incerte memorie
locali, il non ancora vescovo osserino avrebbe @maumerosi centri religiosi; si tramanda infatti
che egli fu il fondatore ifnsula Absarensdel chiostro di S. Francesco di Neresine divenpito
tardi convento francescano , del cenobio di S. hoseénHramarcinaposto sulla omonima collina
(Lovresk) situata tra Ossero e Neresine, quello di S. Mdel#Angelo in Viario (Bijar) nei pressi
di Ossero, della chiesa di S. Martfi@ di una chiesetta di campagna, chiamata S. Piettocalita
Polje situata sotto il pago di M. TésP Si tratta in realta di tradizioni raccolte coméntezza dagli
stessi annalisti camaldolesi, piu sicuri invece nvgndicare all'opera di Gaudenzio l'erezione di
guattro monasteri: S. Pietro dentro le Mura, Sridaelle Grazie (entrambi ad Ossero), S.
Michele sull'isola di Sansego (Susak) e quello.dNi8olo o Nicola sul monte Garbo.

Non poca perplessita ha suscitato fra gli storistugliosi locali, la notizia dell'esistenza del
monastercancti Nicolai Montis-garbiin quanto, sebbene i primi tre, nonostante ettlif dei dati
documentaristici, sono tuttora visibili, questimiti non & stato ancora possibile identificafio.

Sarebbe tuttavia piu prudente osservare che pragmeiol'assenza di indagini storico-
artistiche sui monumenti in questione e per il stigpdi anacronismi e contaminazioni nelle
notizie, Mittarelli e Costadoni rilevavano che essmn fossero da accogliere senza riserva ed
anch'io ritengo che siano da rinviare a futuri pangmi di indagine scientifica. Pur nella dubbia
collocazione cronologica di questi centri, se na@dt una qualche fiducia le testimonianze
trasmesse daglAnnales forse € da ritenere che essi possano essere amseguenza del
rinnovamento spirituale, dopo I'anno 1000, secaqunto sottolineava S. Zuech, persuaso che tali
centri abbiano reso «incalcolabili servigi allailtév dell'isola, ispirando sentimenti di umanita, d
giustizia e d'amore per lo studid’®»Gli Annalesinfatti riportano che. Florebat per haec tempora
patriae suae Absarensis episcopus Gaudentius, addégnitatem postulatus, postquam per plures
annos monasticam simul et eremiticam vitam in sg#onibus propagaver® Dopo quanto detto,

e da supporre una fase iniziale di attivita erarhéie la successiva creazione di centri cenoloitici
riforma. Da tale impegno e pensabile la consegueldeione a vescovo, dopo il predecessore
Martino:>® il Farlati la fa risalire all'anno 1039. Dell'operato episcopale di Gaudenzio, a parte
alcune tracce di carattere agiografico riportatéarieegenda® nulla & pervenuto né da altre fonti
né tanto meno dai dittici vescovifi. Ma, nonostante i numerosi aspetti sconosdelta vita di
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Gaudenzio e del suo ambiente culturale e religiasaealistico osservare, sulla base delle
testimonianze trasmesse dafgtinales Camaldulenseshe egli dovette seguire una precisa linea di
continuita non solo con lo spirito romualdino, ma, generale, con le posizioni e le istanze
paleomonastiche benedettine. Osservava I'@3togihe il significato del riformismo in Romualdo e
in S. Pier Damiani fosse inteso come recupero aelbehie tradizioni monastiche italiane; quindi &
da credere che la linea ideologica di Gaudenziscegiolo dell'uno e amico dell'altro, si sia
mantenuta fedele e coerente con gli schemi e i Hhodkgiosi appresi dal monachesimo latino
occidentale che, come sottolineato da tutta lacgafia al riguardo, dovette risultare I'apologeta
ed il continuatore innsula Absarensdi quel monachesimo innovatore che attorno agili 4020-
1030 si stava consolidando a immagine e somigliatizguello esistente sull'opposta sponda
adriatica. Tali aspetti sono, a mio awviso, di giemilevanza, perché se da una parte inquadrano
Gaudenzio come devoto esponente di quella critdiadall'altra possono offrire nuovi spunti per
una rilettura in chiave storica dell'episodio rnelat alla sua abdicazione. Infatti, come
precedentemente rilevato, sia laagendache le testimonianze damianee, facevano esplicito
riferimento alla proibizione sancita dal vescova cenfronti di un nobile non meglio identificato
che voleva contrarre matrimonio con una fanciulla sonsanguinea. Ovviamente c'é da chiedersi
se, e in che misura, I'episodio possa essere ditlend se in esso sia da riconoscere effettivament
la causa della rinuncia di Gaudenzio all'episcopato

Secondo ld_egendastilata dall'anonimo compilatore, questo innatiraiatrimonio innesco
un forte antagonismo tra Gaudenzio - fedele in&tepdella tradizione biblico-patrist®®a e quel
nobile. In questi passi si sente comunque la peeseostante di tematiche agiografiche stilate
secondo i canoni tipici della letteratura religiosadievale come, ad esempio, nel punto in cui si
racconta che lo scontro tra i due avvenne nellgiadi un anno imprecisato, giornata questa non
casuale ma estremamente significativa nella lituedraico-cristiana e ricca di grande significato
simbolico.

Di sicuro effetto emotivo rimane anche la descneiaell'occupazione armata nella chiesa
da parte del signorotto (e di alcuni suoi armati¢ tardito vescovo non si peritd di scomunicare:
Quem beatus Gaudentius tanquom bonus athleta adamcen letus accedens vinculo
excomunicationis percussit quamvis in eximpulsideescclesia inimicus humani generis videtur
convaluissé&’

Lo scontro tra bene e male anche qui viene messevitlenza, secondo gli archetipi
agiografici, al fine di sottolineare il coraggidlealisprezzo del pericolo da parte di Gaudenzio. Un
atteggiamento, questo, riconducibile a possibilime comportamentali di derivazione romualdina,
sempre tese a reagire contro i potenti, i corrutdet'umanitd® e i compromessi del mondb.
Forse in quest'ottica potrebbero essere visti ivindell'abdicazione e la conseguente esigenza di
isolamento e di calma interiore, che avrebbe imdibitescovo ad unfuga mundi

Parallelamente, nell'epistola %De Apologetichil Damiani non solo ripropone l'episodio
del matrimonio tra consanguinei, in cui fu coingofBaudenzio, ma lo integra anche con alcuni
coloriti episodi omessi invece dallaegenda Infatti, dopo la scomunica e la maledizione di
Gaudenzio, il nobile - seguendo la fonte damianeaoncurante della censura ecclesiastica, si
sarebbe sposato ugualmente. Il Damiani aggiunsest@ proposito I'episodio dei pani nuziali che,
essendo anch'essi maledetti dal vescovo, non vermangiati nemmeno dai cani. Nella parte
finale di questa lettera, il santo benedettinousago precisi modelli agiografici, si preoccupa di
mettere bene in evidenza la conseguente vendetiaadper il trasgressore: significativo e il
drammatico finale di questo apologo che racconteefgentina morte dell'impuro sposo per un
fulmine scagliato da Dian cubiculo dormientem repente caelestius irruengur extinxit

Gia il Farlatf?> aveva rilevato che tali notizie erano state tcite dal compilatore della
Legenda ma la differenza piu interessante tra le dueifoah € tanto da riconoscere nel diverso
itinerario attribuito a Gaudenzio dopo I'abdicagBnquanto piuttosto nelle cause e nell'ambiente
socio-culturale in base a cui si tentava di giwstie quel matrimonio ritenuto incestuoso dalle
norme canoniche. E dalla valutazione di questepraé¢azioni farlatiane, credo si possa scorgere, al
di la del semplice dato storico, anche una serimptessa di tematiche riferibili a un preciso
contesto etnico, politico, religioso, nonostdetsfumature di carattere agiografico deélegenda
e le reticenze delle fonti damianee.
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Il Farlati supponeva che questo nobile, prima datrimonio, avesse fatto alleanza con i
propri concittadini di ogni estrazione sociale, petlecitarli contro Gaudenzf, ed era
dell'avviso che il vescovo avesse avuto molte cwefisie con i magistrati e con i rettori
preposti al governo della citta eletti o dal rei @oati o dall'imperatore d'Oriente,
argomentando che forse entrambi si

erano assunti la protezione di quelle nozze inosstudivenendo cosi ugualmente partecipi di
quella medesima prepotenza e cdp&uesto storico riteneva, sulla base delle testiamze
trasmesse dallhegenda che il vescovo si fosse trovato al centro di wesa e propria
sommossa generale e costretto ad abbandonar¢dlgeitgli incalzanti eventi. Infatti, tra le
righe di questa anonima compilazione, si raccolglienotizia che Gaudenzio, dopo aver
maledetto gli Osserini, andd a Roma a chiedere autonsiglio al papa. Questi non solo
avrebbe riconfermato il vescovo fuggitivo nella sdaggnita, ma avrebbe invitato la
popolazione medesima, attraverso lettere aposwlicla far atto di sottomissione e di
pentimentd® A sua volta, stando sempre allagenda Gaudenzio sarebbe stato invitato dal
papa a ritirare la maledizione da lui scagliatai erdvare a piu miti consigli con il suo
popolo, il quale, secondo il pontefice, non poteuaanere senza un pastor8Sicque
absarensium populum qui maledictione Dei et sapontificis plurima ex parte implicati
fuerant sine pastore e correctione relinquere nempisit®’

Le note del Farlati e i contenuti di questa pagkad egendasollecitano pero a delle
riflessioni: e possibile che questo matrimonio stiato in realta un pretesto per cercare di
sovvertire un ordine politico-religioso?

Non vorrei entrare nel merito delle problematicliesjioni storico-politiche di Ossero
- inevitabilmente collegate ad un contesto bergpipio - ma credo che non si possa tacere su
alcuni aspetti forse in grado di prestare appogdi@ notizie offerte dalld.egenda Sancti
Gaudentii E tale mia convinzione si € consolidata sullaebdesi dati che possono emergere
da una considerazione dell'ambiente storico-redigiocon particolare riferimento alla
Dalmazia. Secondo il Farlati, Gaudenzio, gia rietod promotore di quel tradizionale
monachesimo italico, non sarebbe entrato in caimtrs@amente con un singolo, quanto con
gualcosa di piu complesso e articolato esistert@aahella societa osserina e I'eventuale
presenza di due partiti o gruppi potenzialment#i @ia cultura latina; da una parte i principi
croati sostenitori del culto glagolitico e favorévalla presenza di un primate cristiano
slavo®® dall'altra, un partito filobizantino pilotato dan iclero sempre piu favorevole allo
scisma d'Oriente, la cui maggiore preoccupazioaejaella di far entrare nella propria sfera
ideologica e politica le popolazioni slafe.

Queste tensioni esistenti tra la chiesa romandlagbizantina e le nuove etnie croate
insediatesi sulle isole del Quarnero, possono teodacumentazione gia a partire dal sec. IX.
| Croati, com'é noto, cercarono una unificazioneiorale soprattutto sul piano religioso
grazie alla diffusione di una nascente liturgiansisura voluta dall'opera evangelizzatrice di
Cirillo e Metodio®La prima significativa conferma storica di tali colesse situazioni
etniche e religiose trova riscontro nella bolldasii nel giugno dell'879 dal papa Giovanni
VIl e rivolta al vescovo Domenico (il primo vesanwdi Ossero storicamente accertato), il
guale venne invitato a rientrare nell'ambito delidesa romana e ad abbandonare la politica
filobizantina del principe Domogoj, sostenitore ledeposizioni scismatiche del patriarca
Fozio. Una testimonianza, questa, particolarmengnifgativa che dimostrerebbe -
nonostante i vincoli spesso rilassati di Bisanzo la Dalmazia - una certa influenza della
chiesa orientale «tanto sugli Slavi quanto sull&aciromanes¥*Anche il successivo
ammonimento di papa Giovanni X (925) nei confrafel vescovo di Salona viene inteso
come rimprovero per la troppa tolleranza avuta dest] nei confronti della liturgia slava:
«nessun figlio, sosteneva il papa, deve parlara kttgua all'infuori di quella insegnatagli dal
padre»’? D'altra parte la presenza di popolazioni slavéisnia di Cherso risulta attestata
dalle gia citate cronache del diacono GiovannileDdadolo, in relazione all'arrivo ad Ossero
nell'anno 1000 del doge Pietro 1l Orseolo.

In tali fonti si legge che il supremo magistratmeziano venne salutato dagli abitanti di quesisol
provenienti sia dai castelli romani che da quddivis Verum omnes de finitimis tam Romanorum quam
Sclavorum castellis convenientedn quell'occasione 10 stesso cronista Giovaipurtava anche:
episcopi eisdem sacris confirmaverunt quo feridiibus, quibus laudis pompam in aeccle-



10

sia depromere solebant, istius principis nomen pdasiperatorum laudis preconiis
glorificarent” i vescovi erano tenuti a ricordare nella liturgiéma il nome debasileuspoi
quello del doge, in segno di riconoscenza perdéegione offertd?

Gia da questi dati si puo tentare una ricostruzi@agdi albori dell'anno 1000) del
guadro storico dell'isola di Cherso, interessataumia complessa situazione etnico-culturale,
riferibile a specifiche presenze croate, bizantieelatine. Queste ultime dovevano
probabilmente apparire come una realta storicatuted singolare rispetto alle altre parti
dell'impero orientale. Infatti, secondo il Periyacchi nuclei latini si sarebbero caratterizzati
per il mantenimento della cultura occidentale madl'ambito di un impero orientale
«completamente greco ed unificato in senso cesti@i sia per I'organizzazione politica che
per quella ecclesiasticd®;una politica, quella bizantina, che, sebbene eompse attuata con
la stessa energia, mantenne, o cercd di mantenesdi ¢erritori sotto la propria egemonifa.

Piu difficile e invece la lettura storica delle psni assunte dai nuclei croati, i cui
principi andavano tentando una unificazione naz&rsaa con la richiesta di un arcivescovo
etnico’’ sia rivendicando la liturgia slava ma di caratremano’®

In questo confuso e non facile momento, si inserikc figura di Gaudenzio in
equilibrio difficile trachristianitas latina I'inquieto mondo slavo e le nascenti tensioniutna
papato riformatore ed una chiesa orientale sempraytonomista. Una situazione che non
poteva rimanere stabile per ovvie ragioni, prima tutte quella prodotta dalla crescente
ostilita tra la chiesa romana e quella d'OrientgaSutile ricordare che nel nostro specifico
momento storico, il papato, soprattutto con LeoXe(1049-1053) intraprese una politica
volta a spezzare I'egemonia bizantina in tutti gieeritori legati al patriarcato d'Occidente
(Sicilia, Calabria, Puglia, Dalmazia). Proprio inegt'ultima il papa, attraverso la figura del
suo legato Giovanni, stabilira di proibire la cebsbone di matrimoni tra consanguinei. Fra i
protagonisti che emergeranno in tale congiunturasaria quella del vescovo spalatino
Lorenzo, gid vescovo di Ossero e compagno di GaioenS. Pier Damiarir.

In ugual misura reagi anche la chiesa bizantinpéde promosse, attraverso I'energico
e ambizioso patriarca Cerulario (1043-58), una @gnp propagandistica antiromana ben piu
violenta di quella prima propugnata da Fozio etaval denunciare certi riti ecclesiastici latini
come, ad esempio, l'uso degli azzimi e il digiunel dabato, nonché a fomentare
manifestazioni di aperto vandalismo che non risjemno le specie consacrdte.

Quel matrimonio contestato potrebbe venir lettorallin una nuova luce; non tanto
come evidente tradizione pagana di un principetarqaanto piuttosto come il pretesto per
innescare dei sovvertimenti politico-religiosicii movente sarebbe da ricercarsi dietro l'alibi
di alcune costumanze paleoslave, sopportate daksa bizantina ma fortemente osteggiate
da quella romana.

A conferma di quanto detto bastera richiamare diiessante analisi di |. Digv il
guale ha messo in evidenza il mantenimento da paitpopoli slavi di alcuni usi e costumi
tradizionali, come la poligamia ed il matrimonia tonsanguinei, anche dopo il passaggio dal
paganesimo alla religione cristiatfa.

Lo studioso sottolinea, attraverso le testimoniale=eiate dal biografo di Metodf8,un
sermone dell'arcivescovo in cui si legge un'arringaconfronti di un potenteiija? volta a
scoraggiare la pratica di qualsiasi costumanzansdatesto mette in guardia dal contrarre
matrimonio con la matrigna e con la figlioccialiThchiarazioni formulate al plurale, danno
motivo al Dugev per ritenere che tali pratiche non siano riféréal un caso isolato ma bensi
«ad un'usanza largamente diffusa». Da tali datiqugue emergere il sospetto che il nobile,
menzionato dalla nostraegendd” sia da identificarsi come appartenente al ceppwosl
balcanico per le tendenze manifestate. Cio potreblbmostrare che nella Ossero
altomedioevale si siano mantenute tra una ristiegtahia dell'aristocrazia croata o greco-
bizantina tali costumanze di derivazione pagarmteggiamento assunto dalla chiesa orientale,
come ulteriormente sottolinea Daj/, fu meno rigoroso, ossia pitl tollerante di quetimand?forse

in questa dimensione storica, etnica e religiogaléfacile intendere il sospetto del Farlati quando
rilevava possibili contrasti di Gaudenzio con B&aro con il re dei Croati. In questo clima di bti
pre-scismatiche é pensabile congetturare che ddjgisdel matrimonio riportato nellaegendae nelle
lettere daminiaee rifletta non tanto motivi agidgiaquanto significative emergenze attorno ai
travagliati rapporti tra chiesa e poteri nella @sskell’XI sec.
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Da queste premesse credo sia lecito supporre cp®, k& rivolta e la conseguente abdicazione,
Gaudenzio abbia sentito la necessita di esporpaéh i gravi motivi per I'abbandono della sede
vescovile, riferendo il quadro di una situazionenpee piu insostenibile. Infatti dalla lettura del
testo riceputiano, emerge la notizia ch'egli ri¢evelelle lettere dal papa (probabilmente dello
stesso tenore di quelle mandate da Giovanni VGii@/anni X ai vescovi dalmati), i cui contenuti
potrebbero essere stati un preciso richiamo al lpapsserino affinché rientrasse in seno alla chiesa
romana:Sic apostolicis litteris confirmatum beatum Gaudemt suam ad civitatem Absarensem
papa remittere curavit®

A questo proposito sara utile menzionare che poopapa Leone IX negli anni 1049-50
stava tenendo dei sinodi fuori Roma dove, trar#iakii sarebbe consultato con molti vesé8viNon
e del tutto da infirmare l'ipotesi che tra quessia potuto essere anche Gaudenzio. Sebbene I'anno
della sua morte, come precedentemente detto, éitadnel 1044, € necessario pero rilevare che tale
assegnazione & appoggiata solo su dati della ivagiZ’ viceversa, gli stessi annalisti camaldolesi
avevano osservato che questa non poteva essermm@ntd'anno 1048, in base cioe a quello di
fondazione del monastero di Portonovo.

Una prima conferma, secondo tali ipotesi, sareldsiicibile da una notizia relativa all'anno
1002 nella quale si legge, in relazione ai vari esteri fondati da Gaudenzio, cli&ecensetur in iis
monasteriis coenobium Sancti Petri intra moenia akéssis urbis... unitum subinde fuit
monasterium hocce celebri abbatiae Sanctae MariaguB-novi Ancona8® quindi il monastero
anconetano non poteva ancora esistere. Anche siglgessiva notizia in data 1038 gli annalisti
rilevarono che Gaudenziovaledicens suae ecclesiae post decennium circliehagc anngcioe
1048] in Anconitanam oram maris Adriatici se contubljamque abbatiam et monasterium de
novo conditum habitavit in eo sinus maris loco, appellatur Portus-novus®.

A ulteriore conferma di tali ipotesi, il Mittarelle Costadoni si avvalsero della notizia
trasmessa dallaegendagaudenziana nella quale si dava avviso che iloxescal suo arrivo a
Portonovo, venne accolto da un Prudens quidam Petrus nomine in suam honorificeeequis
domum, qui fundator tunc fuerat Novi-Portus monist® A questo proposito anche 10 storico A.
Peruzzi, con 1'aiuto dei dati rilevati neglnales riteneva che I'espressionefundatur tunc fuerat
fosse in grado di indicare che il monastero er® $tndato «da poco tempt»

Se queste argomentazioni sono attendibili l'ardv&@audenzio nei lidi anconetani sarebbe
ascrivibile a non prima dell'anno 1048.

Alla fine di questa breve rassegna sono doverosenal considerazioni e s'impone la
necessita di riassumere almeno i principali probkeipotesi.

Dal quadro biografico del vescovo Gaudenzio, risuihanzi tutto evidente la precarieta dei
dati storici: la scarsita della documentazione dalaentata assenza di verifiche storiografiche
recenti non favoriscono le ricerche e inducono piladenza. Ma dalla tentata rilettura delle poche
notizie incontrovertibili offerte dalle fonti danmae e da una riflessione attorno ad alcune tengatich
storiche, mi pare d'intravedere la possibilitaulghe apertura critica sul problema.

| dati agiografici ricorrenti nellaLegenda anonima sembrano infatti trovare qualche
possibilita di aggancio con le fonti damianee e leotongiunture storiche del momento.

Appare ancora del tutto incerta l'origine e la @ifase della vita di Gaudenzio, ma non c'e
dubbio che egli fu monaco e seguace, probabilmentéerritorio istriano, di S. Romualdo.
Promosse poi ad Ossero e dintorni lo sviluppo del gononachesimo italico riformatore,
sull'esempio del suo maestro e di S. Pier Dameami,il quale sicuramente ebbe dei contatti.

Sulle isole quarnerine egli favori non solo unoluppo religioso, ma anche sociale e
culturale, com'era consuetudine delle istituzioronastiche di quel tempo. Divenuto vescovo
attorno al 1030, in un momento di sempre piu cregceonflittualita tra la chiesa romana e
bizantina, fu al centro di attriti con eventualrZe antiromane, di cui 1'episodio del contestato
matrimonio tra consanguinei potrebbe essere segno.
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NOTE

! Nel 1815, con la morte del vescovo F. Pietro Raeca, non si ebbero successori; poi, con la Hatkeum
Beati Petri del 30 luglio 1828 di papa Leone XIl, le diocesi@ssero e Arbe furono soppresse definitivamente e
'amministrazione delle cose religiose passo alleasi di Veglia. Per ulteriori informazioni cfr.. Balata,L'antica
diocesi di Ossero e la liturgia slay&ola, 1897, p. 122-123. A. Benvin, «Due frammelali simbolo apostolico di
Ossero»Antichita Alto AdriaticheUdine, vol. XXXIV (1989), p. 187.

2 Sulla presenza e lo sviluppo dei benedettini inidse Dalmazia cfr. i recenti contributi di I. Ofto
Benediktiinci u Hvratsko[l Benedettini in Croazia], vol. Ill, Spalato, 13®&5; IDEM, «Relations entre la Venise
medievale et les monasteres benedictins en Cro#tiessvante fino al secolo X\a cura di A. Pertusi, vol. 1/2, Firenze,
1973, p.583-598.

3 C. Mittarelli - A, Costadoni,Annales Camaldulensggenezia, 1755-56.

* D. Farlati, lllyricum Sacrumvol. V, Venezia, 1775

® F. Riceputi, «Sancti Gaudentii Episcopi Acta» rh328, la trascrizione contenente le pergamemgnali &
conservata nel museo archeologico di Spalato. Xftwi¢, «Gaudence Dictionaire d'Histoire et de Géographie
Ecclésiastique DHGE ,XX, Parigi, 1984, col. 33. Questa biografia scame dall'urna gaudenziana (sita nel Duomo
di Ossero) ma venne ritrovata, probabilmente dopghe ricerche, dal Riceputi nel 1714. Non capiperché il
Salata ¢p. cit, p.32) affermi che le pergamene furono rinvemék1814, esattamente cent'anni dopo; o si tratte d
banale errore tipografico, o di un‘errata lettushtdsto farlatiano che indicava il ritrovamentdielenedesime, riferibile
all'anno XIV di questo secolo, cioe 1714 (cfr. BARLATI, op. cit,vol. V, p. 186).

® Sul rapporto che intercorse tra il Riceputi Eaflati cfr. J. LWCIC, «Farlati» DHGE,vol. XVI, Parigi, 1967,
col. 581 e seg.

" P. Lucich, Acta sincera Gaudentii Auxarensis Episcopenezia, 1802; questa dissertazione ripropone
nuovamente ld_egendadi S. Gaudenzio pressoché invariata rispetto dlajueéel Riceputi e del Farlati (cfr. N.
LEMESSI, Cherso -Note storiche, geografiche, artistichel. V, 1980, p. 67-91). Per riferimenti all'spenanoscritta
del Riceputi e di quella del Lucich, rimando at®. del Lemessi.

Il primo giugno del 1946 si conclusero ad Osseradéebrazioni del 1X centenario della morte di S.
Gaudenzio, tradizionalmente ascritta allanno 1®8thi giorni dopo tale ricorrenza, il Lemessi (@ldlal 20 giugno)
ebbe modo di visionare e trascrivere i documeatidti nelle sacre reliquie, grazie soprattutto ghkatile concessione
dell'allora arcivescovo di Zara mons. P. Doimonigani (cfr. N. Lemessiop. cit, vol. V, p. 27). Voglio ricordare
che in realtd I'anno giubilare avrebbe dovuto dbisi nel 1945, ma a causa degli eventi bellicelebrazioni vennero
posticipate di un anno. In quell'occasione l'aréaGaudenzio fu trasferita per motivi di sicurezzalla chiesa di
Ustrine, dove rimase a guerra ultimata. Rilevo tmore nel libro di G. ScottiL'arcipelago del Quarnero - Natura,
storia, arte, turismpMilano, 1980, p. 177: l'autore colloca il trasfeento dell'arca a Ustrine e la successiva apertura
della medesima, riferibili al tempo della Prima @aeMondiale.

° N. LEMESSI, op. cit., vol. V p. 27 -108; questaevihinte monografia su Cherso, in cinque volumi, siena
manoscritta per molti anni e appena nel 1979 essaulbblicata per volere del chersino mons. P. ¥igdbmmarco,
allora arcivescovo di Gorizia.

103, Mitis, «Storiadell'isola di Cherso-Lussino (476-1439 Atti e Memoriedella Societa istriana di
archeologia e storia patrigAMSI), Parenzo, vol. XXXVII (1925), p. 110-1 11.

! Questo era il titolo originale del manoscrittoaitato dal Riceputi (cfr. N. LEMESSbp. cit,Vol. V p. 30).

12 Di questa leggenda riporto tradotto un breve tetao compendio: «Gaudenzio, di nobili originicaae in
terra d'Ossero e divenne ben presto famoso peelaista e benevolenza. Toccato dalla luce didaeise un giorno di
dedicarsi completamente alla preghiera e alla ta@dne ma, ancora insoddisfatto, si ritird in gpalonca del monte
Ossero, dove per molto tempo visse da anacorgp@osando lunghe e dolorose penitenze. Qui egk feemerosi
miracoli di cui il piu famoso fu quello della caata dei serpenti velenosi dall'isola. Naturalmehfmpolo osserino
non poteva rimanere cosi indifferente di fronte rea uale santita e potenza, per cui venne acclamasoovo.
Nonostante la nomina, Gaudenzio continud le preghialigiuni e le elemosine, offrendo continuaneesdcrifici nella
sua chiesa. Ma non potendo il tentatore del genprano colpirlo nelle sue santissime azioni, si adomel farlo
attraverso un'altro uomo. Un nobile del luogo, wdie sposare una fanciulla sua consanguinea, si nvédmre
categoricamente tale matrimonio dal religiosissi@audenzio, in quanto cosa estremamente proibitee dedgi
canoniche. Ma nella festa di Pasqua, proprio darntmessa, l'irriducibile nobile entro nella chiesn alcuni suoi fidi
armati e volle costringere il vescovo a celebrhraatrimonio. Per niente intimorito, il santo - ceran forte atleta che
accetta la sfida - gli getto lo strale della scoman addolorato da tali fatti e ispirato dalla gezga divina, egli parti
alla volta di Roma per cercare consiglio e confgtesso la Madre di tutte le chiese. Il pontefieenuto a sapere di
guesto episodio lo rasserend, ma non potendo pem@ethe il popolo di Ossero stesse senza il l@scavo
riconfermo Gaudenzio nella sua dignita pastoraterelettere apostoliche lo esortd a rientrare ralk citta. Sulla via
del ritorno egli si fermo nel cenobio di Portonoviino Ancona, dove venne ospitato da un pio uaineome Pietro,
fondatore del cenobio stesso. Ma il giorno dopodeaaio venne assalito da una violenta febbre; patigéa Pietro di
portarlo nella chiesa del monastero dove, con gramadtecipazione di popolo, gli fu conferito I'abitenedettino. Egli
rimase nella chiesa per molti giorni operando nwsiemiracoli e guarigioni; alla sua morte avvendégpo due anni,
accorse una numerosa folla di fedeli provenientidd@ona, Fermo, Umana e da altri paesi lontanilangberanza,
attraverso l'intercessione del santo, di ottenéganamenti ed esorcismi. Sulla sua tomba venneresacnumerose
lampade d'olio pronte ad ardere anche in mancaneast». La Legendacontinua ancora brevemente a narrare la
traslazione del corpo di Gaudenzio; per una letpiiacompleta cfr. F. Salatap. cit, p. 32-35, in n. 24. Un'altra ben
nota leggenda é quella relativa all'approdo mirasoldel corpo del santo (racchiuso in un'arcabgnai lidi di
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Ossero, nei pressi di una valletta chiamata Boma@ranche Malacia). L'arca sarebbe stata mistariente depositata
nelle acque anconetane durante una tempesta diebaveebbe navigato fino a raggiungere i lidi geam. Qui un
pastorello la vide arrivare, quando tra i fluttiense san Gaudenzio che gli ordino di annunciapopblo di Ossero il
suo ritorno. Naturalmente il giovane non vennelate per cui il santo gli diede in segno di ricatiogento il suo
anello vescovile. Poco dopo avvenne un prodigidoe tutte le campane della cittd si misero missaioente a
suonare, provocando la meraviglia e 1o stuporgdgblo stesso, il quale guidato dal loro nuovo wes¢ si reco sul
luogo indicato dal pastorello, trovando la casslacerpo intatto di Gaudenzio (cfr. N. Lemessp. cit, vol. V p. 26).
La venerata arca di pino nero, tuttora visibile pietolo museo del Duomo osserino, presenta uraAgbardistruzione
su di un fianco dovuta alla consuetudine secolarpracurarsi un frammento del legno che, secondorémienza
popolare, avrebbe poteri apotropaici. Quanto akhaailoso approdo del sarcofago, questa leggend&meeslelle
analogie con quella di Santa Eufemia di Rovigno. (cd leggenda della traslazione di S. Eufepi®vigno, 1891, p.
59-64): per una rilettura critica delle fonti, cf&. Cuscito, «Alle origini della chiesa di Rovigria tradizioni
agiografiche e memorie episcopali», Atél Centro di Ricerche Storiche di Rovigi®CRSR)vol. XVII (1986-87), p.
9-27. Altre analogie si rilevano nella traslaziosd corpo di San Mauro di Parenzo (cfr. G. Pesa®és Mauro
protettore della citta e diocesi di ParenzZBarenzo, 1891, p. 14; anche in questo caso peletara critica cfr. G.
Cuscito, «santi Mauro ed Eleuterio di Parenzo - L'identitBgulto, le reliquie>, ACRSR, vol. XVI (1985-86), p. 33

13 D. Farlati,op. cit, vol. V, p. 186.

4 A. DandulusChronica R.I.S., vol. XII, fasc. 325, Bologna, 1939-482@0.

!5 C. SigoniusHistoriarum de regno ltaliae libri vigintiHanoviae, 1613, p. 199.

16|, Wadding, Annnales Minorumvol. VII, Lugduni, 1625, cfr. I'anno 1490.

" G. Lucio,Storia del regno di Dalmazia e Croazjarima ristampa Trieste, 1983, p.220.

8 S, Pier Damiani fu consacrato cardinale e vesco@sta dal papa Stefano IX nell'anno 1057-58 (cfr.P
Palazzini, «Pier Damianiibliotheca Sanctorunmvol. X, Roma, 1968, col. 558.

1 L'elenco di questi vescovi venne riportato anchglidannales Camaldulensgsfr. C. Mittarelli - A.
Costadoni,op. cit, vol. 1l, p. 218): Hipponensis episcopi, Lucidicéclensis o Ficodensis, Adalberti Pragensis,
Genebaldi Laudunensis, Laurentii Sabinensis, Bémiternorum, PaulinNolani etc.... Per la serimmpleta rimando il
lettore alla pagina sopracitata di quéstinales Gli stessi esempi, anche se di numero minom#rdiviamo inibidem
vol. I, p. 241.

20 Cfr. K REINDEL, Die Briefe des Petrus DamiarTeil 2, n. 57, Minchen, 1988Nlonumenta Germaniae
Historica (MGH), Die Briefe der deutschen Kaisérz8//2), p. [71-173= Op. XX (Ep. |, 10) in P.L.,14%0l. 446 B.
La lettera cosi continua:Hic mihi dum totius circa se regni reverentiam coestus exponeret, ac molestae
inquietudinis tedia numeraret, inter caetera unurtulit, quod vos latere non patior. Quidam, inquiegener quidem
moribus sed maiorum titulis insignitus, sui genecisnsanguineam nuptiali sibi foedere copulavit. @Qulura?
Prohibitus perstitit, excommunicatus adhaesit, taque aecclesiasticae censurae vigorem nugarum lunerfabulas
deputavit. Cui certe hoc ad divinae indignationiglitium contigit, ut panes de nuptialibus mensiglateas ante
canum ora proiecti minime tangerentur. Insuperdivinae animadversionis pavenda severitas, dumduigstat, dum
praeceptis se sacerdotalibus non humiliat, quilaig sibimet ad salutem noluit, in cubiculo dornt&m repente de
caelestibus irruens fulgur extinxit. Sic sic divinroris expertus est moriendo sententiam, quiexilauo dum viveret
adhibere contempserat medicinantzssa era indirizzat®ilectissimis Gerardo Florentinae civitatis epigo et
apostolicae sedis electo, et virgae Assur Hildegmrsecondo il Lucchegjibidem, p. 163, n. 3jjuesta lettera non
sarebbe mai stata spedita, mentre singole pagigsto testo si trovano adoperate in alcune lestiereessive (epp.72-
73-75). K. Reindeldp. cit), ha inteso Gerardo con il futuro papa Nicoldelgtto a Siena con il benestare della corte
tedesca (giugno 1058). Per quanto riguarda il nbdebrando & pensabile identificarlo con il fut@@oegorio VII, in
guesta occasione chiamato dal Damiani con la metafiga Assur(cfr. Isaia, 10.5) nel senso di punitore dei cristiani
fedifraghi, simoniaci e concubinari.

“!bidem Epistola n.72, p.330 = Op. XIX (Ep. |, 9) irLR.145, col. 425 B.

22K .M. Woody, «Sagena Piscatoris: Peter Damiani Ardoapal decree of 1059%ator (1970), p. 45-46.

23K, Reindel,op. cit, vol. Il, ep. 72, p. 327; per gli altri esempi.df.M. Woody»,op. cit, p. 36, n. 19.

24 C. Mittarelli - A. Costadoni»op. cit, vol. Il, p. 118; anche secondo M. Natalucci, «Aargini del
centenario dantesco. S. Maria di Portonovo e la chsnostra Donna in sul lito Adriano nell'inter@@zione di V.
Cotini», Atti e Memorie della Reale Deputazione di stqrédria per le province delle Marchas. 8, vol. 4 (1964), p.
171-176, il motivo dei frequenti soggiorni del Dami ad Ancona e dintorni, sarebbe dovuto all'ar@Ecizon
Gaudenzio.

%D, Farlatj op. cit, vol. V, p. 185, 187, n. 4.

% G. Mittarelli - A. Costadonipp. cit, vol. Il, p. 107-108; queste ipotesi erano foedsulla base di alcune
notizie riportate dal Lucio, che a sua volta leaveicavate da alcuni documenti antichi, come ashmgso, quello
relativo ai «Privilegi de' Monaci di S. Grisogoniomcui si leggeEgo Cresimir, qui alio nomine vocor Petrugcir. G.
Lucuio, op. cit, p. 186, 198, 212). Per quanto riguarda invacprima ipotesi formulata dagli annalisti, essa Bon
sostenibile in quanto il Damiani, in relazioneoadbia amicizia con Gaudenzio, non avrebbe potutfoaderlo con un
altro, tantomeno con quello del suo successor@chédu Pietro bensi Lorenzo.

?T«P. Lucich»», in N. Lemessp. cit, vol. V, p. 72, n. 10.

%8 |bidem p. 107.

? F.G. Gatti, «Lossinium; una comunanza bizantinaQuernero» AMSI, vol. XXXV (1987), p. 54 cfr. G.
Bonicelli, Storia dell'isola dei Lussinirrieste, 1869, p. 16-20.

% G. PencoStoria del Monachesimo in Itali@oma, 1961, p. 224 e seg.

3LE. Imamové , Povijesno-arheolo$ki voélipo Osoru[Guida storico-archeologica.di Ossero], Sarajé8y,9,
p.136 indica, ad esempio, un romitorio basilial® a@rigini del cenobio di S. Maria in Viario ad &g0. Il significato
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della parola calugeri, riportata anche con la grdifi calogeri, deriva dal greco «vecchi» (bedlr a dignita). Tale
appellativo viene usato anche nella lingua serbr@ata (kaludjer) senza un particolare riferimeatwessun ordine: cfr.
M. Deanowvt - J. Jernej,Talijansko-Hrvatski ili Srpski rignik [Vocabolario Italiano-Croato o Serbo], Zagabria,393.
432; cfr. F.G. Gattipp. cit, p. 53, n. 24.

%2 Questo sito dista circa 1.5 km. da Ossero ed atsisulla prima altura che si incontra arrivandiisola di
Lussino, dopo il canale artificiale (con relatiponte) denominat@€avanella Tale pago ancora oggi viene chiamato
con il nome completo diiali (piccolo) TrSi¢, contrapposto &eli (grande) )TrSi¢, un vicino villaggio piu esteso del
primo e da decenni completamente disabitato. Dii-Wi&i¢ rimangono ben pochi ruderi semi-nascosti da utta fi
vegetazione; il nome forse deriva dal cro@t8 e corrotto dalla parlata dialettale, stante adcan@ i tralci di vite.
Infatti fino a pochi decenni fa esistevano numenggee sotto questa collina. Sulle origini e larstali questo piccolo
villaggio non risulta, a mio avviso, esserci n@istorica antica, ma attorno all'anno 1000 talgdudovette costituire,
come in seguito vedremo, un punto ad alta frequérta cenobitica. Colgo I'occasione per rilevare -unredo
involontario - errore trovato nella cartina geograf riferibile alla pubblicazione di L. KoSuta, «lKhcija
benediktinskog samostana "Montis Garbi" na otoksihjo» [L'ubicazione del convento benedettino "MerGarbi"
sull'isola di Lussino,Zbornik Historijskog Instituta JAZUMiscellanea dell'lstituto storico dell'Accadenjiggoslava
delle arti e delle scienze], Zagabria, vol. | (158 131, dove egli pone V. TéSal posto di M. Tr&i. La stessa cartina
e riportata anche da I. OstgjiBenediktinci, cit.yol. Il, p. 147.

%3 Sono propensi per questa datazione: D. Fadpticit, vol. V p. 189, n. 24; P.B. Ganerie episcoporum
Ecclesiae Catholicae quotquot innotuerunt a Beapmsiolg Ratisbona, Manz, 1873, p. 391; M. Nicolichtoria
documentata dei Lussinl ristampa, Genova, 1987, p. 28; tuttavia gtinales Camaldulensg€. Mittarelli - A.
Costadoniop. cit, vol. I, p. 118) osservano invece che nonostédateo di morte di Gaudenzio non sia conosciuto,
partendo dall'anno di fondazione del monastercodidPovo (costruito non prima del 1048), deduconesto, I'anno di
abdicazione del vescovo.

% F. Kempf - H.G. Bech - J.A. Jungmar®ioria della Chiesa - Il prima Medioevo (VIII-XIes.), vol. IV,
Varese, 1978, p. 424.

% Romualdo venne cosi appellato da Bruno di Querfrita quinque fratrum»MGH, vol. XV/2, c. 2, p.
718.

% Sulla permanenza di Romualdo in Istria cfr. B. BssiuNel Medioevp Parenzo, 1897, p. 239; Idem,
«Parenzo nell'’evo medio e modern@iIS|, vol XXVI (1910), p. 160. Alcuni cenni si trovaramche in A. Giabbani,
L'eremq Brescia, 1945,p.187. Per un'ulteriore letturdicai del testo damianeo e del soggiorno di Romuatdo
territorio parentino cfr. la recente analisi esegetdi G. Fornasari, «Pater Rationabilium eremitardradizione
agiografica e attualizzazione eremitica nella \Bteati Romualdi,Fonte Avellana nel suo millenaridAtti del VI
Convegno del Centro di studi avellaniti, 30-31 aged settembre 1982dee,figure, luoghiyol. 2), p. 54-57. Non si sa
esattamente perché la scelta di Romualdo cades$sira; H.G. Voight,Brun de Querfurt Monch, eremit erzbischof
der Heiden und MartyrerStuttgart, 1907, p. 231-232. n. 208, avanzothipioche la madre di Romualdo fosse istriana,
o che la sua famiglia possedesse dei beni in qteife: per questi esposti cfr. anche W. FRANKEomuald von
Camaldolj Berlino, 1913 (Historishe Studien, 107) p. 69,;nA. Torre, «Notizie sui rapporti fra Ravenna'lsttia nel
Medioevo»,Annuario del Liceo Scientifico A. Oria(il926-27), Ravenna, 1928,p.39 e seg. Romualdo lsanedxtito
alla volta dell'lstria nel dicembre del 1001 (d8. Tabacco, «Romualdo»Bibliotheca Sanctorumvol. XI, Roma,
1968, col. 368-369).

37 p. DamianiVita Beati Romualdia cura di G. Tabacco, Roma, 1957, p. 67.

% | codici rilevati nell'apparato critico del Tabacsono:D, H, M, M, N, Q. R. K(quest'ultimo aggiunget
abbatem cum fratribus in eo ordingvé il codiceP. A riguardo del codiceK (Vat. lat. 13673 esso venne donato dal
Cavaliere G. Alberti al padre Costadoni che assialhhittarelli fu I'autore deglAnnales Camaldulensegale la pena
ricordare che quesfinnalestraggono origine da documenti e cronache trovatiari monasteri come, ad esempio, il
codiceK ricavato dalle antich€ostituzioni Camaldolesh uso nella badia della Berardenga (cfr. P. Damip. cit,

p. XVI, n. 2).

%9 G. Pencoopp. cit, p.214 ,219.

40 C. Mittarelli - A. Costadoniop. cit, vol. I, p. 258; gliAnnales a riguardo del luogo di nascita del santo, non
fanno nessun riferimento alla tradizione che lo lguoriundo di TrSi¢. G. Coletti (Additamenta ad Ecclesiam
AbsorensemD. Farlati,op. cit,vol.V, p.617) era dell'opinione che Gaudenziosaeeaccompagnato Romualdo in un
suo viaggio in Dalmazia o quando, nell'anno 100dgstj, si era ritirato a Parenzo, ipotizzando angh& seconda
presenza di Romualdo in Istria nell'anno 1010.

“1|. Ostoji, Benediktingj cit., vol. Il, p. 158, rileva dall€ronaca Cassinateella prima meta del XlIl sec. che
l'isola di Sansego, sita nei pressi di Lussino,neevangelizzata da due monaci di Montecassinonattagli inizi
dell'XI sec.

42 1l quod alibi asseruimug l'evidente riferimento al I° vol. di questinnales(cfr. C. Mittarelli - A.
Costadonipp. cit, Il, p. 66).

“3 1l cenabio, secondo la primitiva concezione di Raido e Pier Damiani, non era inteso come «palestra
della piu alta perfezione» (la quale spettavaralf®), ma bensi a difesa e tutela dal rumore dedmodove gli eremiti
potevano trovare quella pace necessaria alla c@tdzione. L'eremo, a sua volta. era costituito dseette o celle
separate in cui spiccava al centro la chiesa, luwme tutti recitavano la messa: «un forte rigonargo al vitto, al
silenzio e alle penitenze corporali distinguevdrtenore di vita dei discepoli di S. Romualdo» (& Pencoop. cit,

p. 214-215).

4 G. Tabacco, «Romualdo di Ravenna e gli inizi deltisitismo camaldoleseb.eremitismo in Occidente nei
secoli XI e XIJ Atti della seconda Settimana internazionale ddist, Mendola, 30 agosto - 6 settembre 1962, Milano
1965, p.78.
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“5 vale la pena ricordare, sulla scia di tale tradieiola celebre leggenda relativa alla scomparda digere
operata da Gaudenzio durante il ritiro eremiticbraaonte Ossero. Infatti proprio in quell'occasiahsanto avrebbe
maledetto quei venefici animali costringendoli dgbandonare il territorio (cfr. M. Nicolichop. cit, p. 15-16. F.
Babudri,Fonti vive dei Veneto-GiulianMilano, s.d. [ma 1926], p. 289-290). Al di la ldefradizione e della leggenda,
rimane comungue vera I'esistenza di questa picgaitta, situata poco sotto l'antecima del montee@s(S. Nicola)
sul versante orientale. Il vertice vero e propmdi'@sor&ica (si chiama oggi cosi tutto il comprensorio delnta) va
sotto il nome diTelevrin(m 588) . Vorrei sconfinare brevemente dal nostnatesto per mettere in rilievo alcuni aspetti
interessanti attorno alle origini di questa leggenda quale avrebbe sfruttato un fenomeno tuttmiderte e
inspiegabile. Infatti c'é da segnalare I'effettimancanza di vipere sia a Cherso sia sull'isolaudslno, a differenza di
guanto si registra invece nelle isole vicine euittat il territorio istriano-dalmato. Il Farlatop. cit, vol. V, p. 194), che
fu il primo ad occuparsi delle origini di questgdenda, rilevava che nessun scrittore o scienaatico - neppure |l
diligentissimo Plinio - aveva fatto menzione dett@ncanza di vipere su queste due isole. La leggecdatinua il
Farlati - non poteva essere tratta neppure dabrdicdi Igino, il quale nelle suEabulaeaveva raccolto una curiosa
fiaba in cui si narra che gli abitanti Absyrto(cosi era chiamata anticamente Ossero) avevaamaln la maga Medea
per aiutarli a distruggere la moltitudine di serfpehe allora imperversava. Ma lo stesso Igino avesservato che non
poteva trattarsi di quellAbsyrtobensi di un‘altra omonima, situata invece nellppg@alocia e confinante con la mitica
Colchide. 11 Farlati, rilevava tra le due Ossernaumel Quarnero, I'altra nel Mar Nero) questa iagpbile immunita
dai serpenti e non ritenne opportuno togliere dagimi dei Chersini e degli Osserini questa piadaliea. Egli
segnalava infine che tale leggenda, erroneametribuit a Gaudenzio, non avrebbe prodotto alcutemaa era
invece motivo di accrescimento e di devozione peiffonti di Dio e del santo. Un'altra coincidenzan ¢ali tematiche
leggendarie si riscontra anche ndfassiodi S. Servolo di Trieste; cfr. G. MainaWita e martirio del glorioso s.
Giusto e de' santi Servolo, Sergio, Lazzaro, Apatk, Primo, Marco, Giassone e Celiano, Eufemiaeeld sorelle,
Giustina e Zenon¥enezia, 1816, p. 28-29: anche Servolo dopo awescorso un lungo periodo di preghiera e di
digiuno in una grotta del Carso triestino, tornamétla casa paterna «... I'assali nel cammino daayiso un fiero e
smisurato serpente, alla vista del quale s'aidgdanto... ma invigorito poi, armata col segndadshntissima croce la
fronte, soffiandogli in faccia, lo distese morte@oi piedi, e prosegui verso la citta». Cfr. pestissa leggenda: G.
Buttignoni, S. Giusto e gli altri martiri triestinirrieste, 1936, p. 40. S. Servolo, come S. Gaudeniéne sSpesso
raffigurato con il serpente (o i serpenti nel cdebvescovo osserino) ai suoi piedi.

6 G. Pencoopp. cit, p. 450.

4" Hramarcina o Hramnici{Hram in lingua croata significa chiesa) si chiama aaawygi il complesso di terra
vicino alla collina di S. Lorenzo sulla cui cimamssono scorgere le rovine del complesso religiot® celle dove
vivevano gli eremiti, come consuetudine del rintovaonachesimo romualdino.

48 C. Mittarelli - A. Costadoniop. cit, 1, p.259.

49 |l KoSuta (op. cit, p. 129), probabilmente sulla base delle anciva memorie locali, supponeva la
presenza di celle eremitiche anche nei pressi dhiksetta di S. Pietro iPolje.

* Riporto, tradotto, questo celebre e controverss@aegliAnnales Camaldulensésfr. C. Mittarelli - A.
Costadoniop. cit, |, p.258-259): «Il quarto era il monastero diNScola del Monte Garbo, soggetto al cenobio di
Portonovo di Ancona. Sulla sommita del monte owdte il monastero, si vede una chiesetta sacra @aBdenzio
presso la quale si scorgono vestigia di una chp@sampia. Il priore di S. Nicola era a capo dieremo che oggi &
chiamatoStramnichcio@domunculadpiccole case), e di tali celle alcune tuttoratesio a mo' di eremi che Romualdo
fondava in questo tempo. La sommita del monte dstaiglia dalla citta di Ossero verso meriggiordmo, poco
distante da esso, era prossimo ad un castello -darelito — dettolersich presso questo castello sorgeva un‘altra
piccola chiesa dedicata a S. Pietro, ora abbonaemtie demolita, che possedeva dei beni in un lmogainatoPoglie,

il diritto dei quali beni venne poi devoluto alllzdria di S. Pietro (ad Ossero)». Di tutti quegtiotami, gli unici a non
essere stati ancora identificati sono il monastér8. Nicold ed il monte Garbi. V NovakScriptura Beneventana
Zagabria, 1920, p. 7, che fu il primo a tentaresdéuzione di questo problema, desistette proprid'@assenza sull'isola
di Lussino del toponimdontis-garbi Il Mitis (op. cit, p. 110-111), sulla base invece degli altri taporconosciuti,
supponeva che tale monte potesse corrisponderguesio di Ossero, ma sulla sua cima non si rinvemnei tracce di
tale monastero ad eccezione della piccola - ertutsistente - cappella di S. Nicola. Lo studiosoctuse che il monte
Garbo fu confuso con il rilievo piu elevato dedlis di Sansego, chiamato, ancora oggi con tale remla cui cima si
riscontra effettivamente il monastero di S. Michealkiamato, a volte, nelle vecchie carte nauti€hd\icola. Il Mitis,
fu del parere che il compilatore di questa notaidia confuso i dati topografici a causa della evid omonimia. Con
gueste conclusioni concordarono anche V. Stéfar®patija sv. Lucije u Baski i drugi benediktingdmostani na
Krku» [L'abbazia di S. Lucia a Bescanuova e gli altnheenti benedettini sull'isola di Vegliaf;roatia sacral936, p,
8-9, e | Ostoj, Katalog benediktinskih samostana u dalmatinskormBrju [Catalogo dei conventi benedettini del
Litorale dalmato], Spalato, 1941, p. 21 -36, Id&anediktincicit., vol. Il, p. 165-166. Di diversa opinionervéece L.
KoSuta 6p. cit, p. 125-135), il quale asserisce, sulla basadinuova documentazione, che non solo il monte @arb
da identificarsi con il monte Ossero ma anche ch&alke cima dovette esistere il monastero. Egtioms$ra infatti che
nel Medioevo il monte Ossero andava sotto la denamne diCabio, Cayboo Chebq trasformato poi dalla
popolazione croata in Oséiga; il fatto che non si legga Garbo, secondo iSHta, sarebbe da imputarsi ad una errata
lettura delle fonti ottocentesche. Effettivamentassontra, al di 1a delle documentazioni riprapoda questo studioso,
che tale nomeCabio - Caybao Chebq € attestato anche su vecchie carte geografi¢he_(dago, Theatrum Adriag
Trieste, 1989, p. 102, 266-267), cosi che partie dggomentazioni del KoSuta non sarebbe da riutRer quanto
riguarda invece l'esistenza del monastero sul m@s#ero, lo studioso si fonda su ipotesi assailgetmn troppa
disinvoltura. il problema, a mio avviso, rimane arecdel tutto aperto, nell'attesa che auspicatagimilarcheologiche
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possano far luce attorno a questa complessa censiayv VVorrei rilevare, inoltre, che il toponinstramnich seguendo
le ipotesi del KoSuta (cfop. cit.p. 134, n. 25) non esisterebbe: gli annalisti ddolasi avrebbero malamente inteso il
nomeHramnich,localita questa - come detto - situata nei préssmonastero di S. Lorenzo.

°1'3. Zuech, «L'influsso della romana chiesa sulldtaidi Cherso ed OsseroRagine Istrianelll s., 1949, n.
l, p. 15.

%2 C. Mittarelli - A. Costadoniop; cit, vol. Il, p. 32.

%3 || Farlati (op. cit V, p. 185), sulla scia delle testimonianze trasseedal Dandolo (cfr. A. Dandulusp,. cit
fasc. 325, p. 198), era del parere che fu questoow® ad accogliere a Ossero le armate venezidraode Pietro Il
Orseolo (19 maggio 1000). Egli com’e noto, era emzan aiuto alle citta dalmate assillate dalletoare scorrerie dei
pirati Croati e Narentani (cfr. anche «La cronaeneziana del diacono Giovannronache veneziane antichissinae
cura di G. Monticolo, Roma, 1890 p. 157 - MGH, Peértz,SS, p. 31-32). Il Farlati erroneamente rilevava theme
di Martino non sarebbe mai stato conosciuto segnarie alle testimonianze del Dandolo. Infatti qoesonista aveva
riportato la notizia (cfr. A. Dandolusop. cit,fasc. 325, p. 204), che il vescovo di Ossero rtib@, assieme ai vescovi
di Veglia (Vitale) e Arbe (Maio) si erano impegnat pagare un tributo al doge Ottone Orseolo (LXidgio di Pietro
Il (cfr. G. Lucio, op. cit p. 195-196) in realta il nome di Martino companche neCodice Trevisanedcfr. S. Mitis
op. cit.p. 105 e 106 in n. 1): in questo ulteriore documéintescovo osserino notificava tale tributo aneksieme alle
firme dei diaconi, Viazzo, Dabro, Adamo, Barba, D@amPietro, Giorgio e Leone (cfr. anche G. VassiliDue tributi
delle isole del QuarneroAMS], vol. XI (1885), p. 337-338.

> D. Farlatj op. cit, vol. V, p. 184.

%5 «F. Riceputi», in N. Lemessip. cit, V p. 34.

% Prendendo probabilmente spunto da questi elenchiefrario scriveva nella suaSylloge cfr. Acta
Sanctorum lunjivol. |, Venezia, 1741, p. 134): «S. Gaudenziofessore d'Arbe in Liburnia... La Liburnia - contiu
l'autore - &€ una parte della Dalmazia inferioreeiadCroazia marittima, ma al posto della citt?die o Arbense, da
S. Pier Damiani € nominatébsarense.Ma che (li) vi fosse una citta episcopale, miamo potuto leggere in
nessun luogo, se non nel trattato gia citato dehidai» Di questo errato e confuso passo del Ferrgia corretto dagli
annalisti camaldolesi (cfr. C. Mittarelli - A. Casloni,op. cit, I, p. 119) e dal Farlatiof. cit, V, p. 190), non solo
guesti confonde Absarense con Arbense ma impulaaliani la colpa di aver malamente inteso questi domi,
ignorando, per giunta, I'esistenza di un episcopdt@ssero ed interpretando le lettere damianee contrattato.

" |. Ostoji¢, Benediktingicit.,vol. I, p. 149, era del parere che anche a @sseilla scia dijuesta rinnovata
tradizione damianea e romualdina, il tenore di gigavescovi dovette essere del tutto simile alguidi monaci.

%8 |nfatti le antiche scritture condannano sia |'oeralelle relazioni incestuose (cfBen, 19, 30-37; 35,22;
49,4; Lev.20, 11 e seg.beut 27, 20, 22 e segEz 22 11) che i matrimoni tra consanguinei. Qudstiilsono
considerati tali quelli con la propria madre o maflrev.7), con la matrignabfdem18, 8; 20, 11), con la zia paterna e
materna(Lev,18,12, seg.; 20,19), con la nudilaidem 15), con la figliastraibidem 18, 17), con la figlia del proprio
figlio o della moglie ibiden 18, 17) e con la suoceraiflem 20, 14).

% Cfr. «F. Riceputi», in N. Lemesp. cit, vol. V, p. 34.

% G. Tabacco, «Romualdoep cit, col. 372-373.

%1 |Jdem, «Romualdo di Ravennaoy. cit, p. 97.

%2 D, Farlati ,op. cit, vol. V, P. 186

% |nfatti dalle notizie apprese dall&egenda Gaudenzio non si sarebbe fermato ad Ancona, cbrmeyuisce
invece dalle testimonianze del Damiani, ma silda@ediretto a Roma per trovare aiuto e confort@sgo la Madre di
tutte le chiese» (cfr. «F. Riceputi», in N. Lemesg. cit, vol. V, p. 34).

% D, Farlati,op. cit, V, p. 188, n. 9.

%5 Cfr. ibidem p. 189 (nel richiamo con asterisco); egli rileadbidem n. 2) pero. che a quei tempi (attorno al
1040) le citta marittime della Dalmazia erano nigge dal dominio dei veneti a quello degli imperagreci: «allora
otteneva il regno sui Croati - continua lo storicd re Cresimiro Il chiamato Patrizio per privii® cesareo o
certamente Stefano, figlio del medesimo Cresimimgero, se l'isola di Ossero appartenesse al regoato o fosse...
soggetta all'imperatore d'Oriente, non si puo eogldai documenti di quella eta». Alla fine di gaemedesima nota, il
Farlati menziona I'opinione del Lucio in proposiecondo il quale la citta di Ossero e I'isola He€so appartenevano
al re di Croazia (cfr. G. Luciap. cit, p. 220).

% D. Farlati,op. cit, V, p. 188, n. 17.

67 «F. Riceputi», in N. Lemessip. cit,V, p. 34.

® per una lettura critica sul problema della crisgaazione degli slavi cfr. il recente lavoro di Guscito,
«Aquileia e la cristianizzazione degli Slavi netaie VIII-IX», AMSI, vol. XXXVI (1988), p. 37-75.

% V. Peri, «Spalato e la sua Chiesa nel tema bizantinDalmazia», estratto déita religiosa, morale e
sociale ed i concilii di Split (Spalato) dei seeXX Padova, 1982, p. 310.

" Sulla scia del riformismo religioso carolingio dlddrasformazioni liturgiche attuate nelle chiess nord
Europa, anche Cirillo e Metodio (gli apostoli shiristaurarono una liturgia di carattere popolateata attraverso
limmissione della parlata slava nell'ufficio dellaessa, allo scopo di rendere pit immediato e cengibvile il rito.
Secondo invece i vecchi canoni romani, la liturdiveva essere celebrata solamente nelle tre lingelate: ebraico,
greco e latino. In realta neppure il popolo romaomprendeva piu il latino, e questo sara motivaurmh graduale
accettazione da parte della chiesa romana neiauhfili queste nuove tendenze (cfr. F. Kemgyd. cit, IV, p. 388-
397).

3. Mitis, op. cit, p.98. Per una lettura piti completa della coatisfenza di papa Giovanni VIII con la
Dalmazia cfr. V. Peripp. cit, p. 379-323.

2 F. Salatapp. cit, p. 29; cfr. V. Periop. cit, p. 328.

"3 La cronaca veneziana del diacono Giovarui., p. 157; A. Dandulusp. cit, fasc. 325, p. 198.
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™ S. Romanin Storia documentata di Venezid ediz., vol. |, Venezia, 1912, p. 277, era gatere che tale
atto di dedizione a Venezia non fosse da intendarsienso assoluto ma come condizione attraversqjudde le
popolazioni dalmate costiere «si mettevano sottpr@ezione veneziana, entrando tutt'al piu in coadizione di
vassallaggio... Il Luciodp. cit, p. 202-20-3) opinava che dopo tale atto di dedg, le citta dalmate avessero iniziato
a nominare al posto dei vecchi magistrati gretiiatigi), dei governatori liberamente eletti ma ipotizzauil ritorno,
verso gli anni 1030, della magistratura greca,wsaalelle continue discordie che Venezia stavaaalliivendo (cfr. R
Cessi,Politica, economia, religione, Storia di Venezi®alle origini del Ducato alla IV Crociatavol. Il, Venezia,
1958, p. 257 -261). Egli riteneva, inoltre, cheome gia detto - Ossero (sulla base delle testimapiglamianeest de
Sclavonico regnpappartenesse al Reg@ooato. Per la questione dell'intervento venezidrditis (op. cit, p. 103) fu
del parere che tal@zione non venne intrapresa con il benestare dingie (cfr. A. Danduluspp. cit, fasc. 325p.197:
«... cum permissione Baxilii et Costantin), in quanto Venezia aveva tutto l'interesséatiermare ed allargare il
predominio sull'’Adriatico. W. LeneDie Entstehung der Vorherrschaft Venedigs an deiadAdStrassburg, 1897, p. 14,
98 , aveva precedentemente ipotizzato che talegsipne usata dal Dandolo, sarebbe stata unanseralazione tesa
a legalizzare l'acquisto dei territori dalmati datp di Venezia. Di diversa opinione € invece L.ryddic, «Le cause
della spedizione veneziana in Dalmazia nel 106fstrica et Adriatica, Raccolta di saggi storicaugdici e storici,
Rovigno, Trieste-Rovigno 1983 (Collana defCRSRn. 6), p. 217-254.

S V. PERI,op. cit, p.277.

% |bidem p. 275.

" G. Cuscito Aquileia, cit., P. 68.

8 F. Kempf,op. cit, p. IV, p. 195.

" G. PRAGA,Storia di DalmazialV ediz., Varese, 1981, p.78.

8 Pper una visione piu dettagliata di queste lottehariturgiche, cfr. llPanopliadel patiarca Cerulario, edita
da A. Michel,Humbert und Kerulariosvol. 1l, Paderborn, 1930. G. Ostrogorsgpria dell'impero bizantinoTorino,
1968, p. 307.

8. |. Dujcev, «Tradizioni etniche dei popoli slavi nel matoinio nell'epoca altomedievaleth,matrimonio
nella societa altomedievale, Settimana di StialiCentro Italiano di Studi sull'Alto Medioeva2-28 aprile 1976, vol.
I, Spoleto 1977, p. 845-863.

82F_ Grivec - F. Tom$i Costantinus et Methodius Thessalonicengamntes Zagabria,1960, cap. XI, pp. 161,
231.

8 «F. Riceputi», in Lemessiop. cit, vol. V, p. 34.

8 |. Dujeev, ,op. cit, p. 851-852, 862-863.

8 «F. Riceputi», in N. Lemesgp. cit, vol. V, p. 34.

8 Cfr. F. Kempf,op. cit, vol. IV, p. 461.

87 Sulla base delle testimonianze trasmesse Hali@nda(cfr. «F. Riceputi», in N. Lemessip. cit, vol. V, p.
36) la morte di Gaudenzio sarebbe avvenuta ilngiatell'Ascensione... omnibus assumptus est cum gaudio pridie
Kalendas lunii..; tale festivita cadde infatti solo il 30 maggiell'anno 1044, mentre mai I'Ascensione venne
solennizzata né il 30 maggio né il primo giugmwashte l'arco di tempo che andava dall'anno 104960 (G. Coletti,
Additamentacit., p. 618).

8 . Mittarelli - A. Costadonigp. cit, vol. I, p. 258.

8 |bidem vol. II, p. 66.

% |bidem vol. II, p. 107; cfr. anche «F. Riceputi», in lemessiop. cit, vol. V, p. 35.

1 A.Peruzzi, Storia d’Ancona dalla sua fondazione all'anno MDXIXResaro, 1835,vol. |, p. 244-248; questo
storico si senti in dovere di controbattere eidiabtrare come erronea la notizia rilevata in un meglio specificato
libro su Ancona, dove il suo autore aveva integicell passo riportato daginnales Camaldulenseselativo all'anno
1002, come quello di fondazione del monastero didhovo.
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ADDITAMENT§

S .GAVDENZIO VESCOVOD' 0 SSERO
E MONACO D' ANCONA ;

B atto Sovws Soul,

Estratto dalllllyricum Sacrundi D. Farlati



